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GERCEK, GERCEK OTESINE KARSI

Truth Post-truth

| think thefefore| | believe therefore
| am I'm right !

Gergek: Gergek Otesi:
Diisiiniiyorum éyleyse varim... inaniyorum éyleyse hakliyim!

Kaynak: Twitter, Martin Shovel — Truth vs Post-Truth






ONSOZ

Tarih, dontip baktigimiz her yerde. Duvara asili bir tablo-
da. Gazete sayfalarinda. Kiitiiphane raflarinda. Dua edilen
bir mabedin tavaninda. Siginilan bir magaranin duvarlarin-
da. Topragin igine islemis bir metal parcasinda. Bir batigin
yosunlu enkazinda. Bir fotograf albiimiinde. Bir kitap ayra-
cinda. Bir filmin senaryosunda. Bir siirin misralarinda. Bir
miizede sergilenen esyada. Bir giinliigiin sayfalarina alinmis
notlarda. Bir mektubun satirlarinda. Bir kadinin agitlarinda.
Bir taksi sofortiniin hararetli anlatisinda. Devlet arsivlerin-
de. Meclis koridorlarinda. $Simdilerde ise ¢ogunlukla dijital
alanda. Ozellikle yeni medyadal!

Gergekten Oyle mi Olmus? adim verdigimiz bu calisma-
da, tarih disiplininin nasil bir stirecten gectigine kisaca de-
ginerek, tarihe ve tarih disiplinine goniil verenler i¢in bu
alandaki ¢alismalarin nasil bir yone evrildigini anlatmaya
calisacagiz. Dolayisiyla bu ¢alisma, bir anlamda tarihin ve
tarih egitiminin varlik amag-islevlerinin belirlenmesinin
temelinde yatan nedenleri, ge¢mis-gelecek diyalektigi cer-
cevesinde sorguluyor olacak. Bu baglamda kitap igeriginde
gecmisin ¢agrisiminin siyasetle iligkisi, giintimiiz bilgi tek-
nolojilerindeki degisim, dordiincti sanayi devrimiyle do-
niisecek toplumsal yapinin dinamikleri ve en nihayetinde
toplumun gecmis ve gelecek algisi ile bu alginin post-truth
(gercek oOtesi) donemdeki yansimalar: ele alacagiz. Spa-
ceX'ten, Brexit'ten, Sophia ve Tay projelerinden bahsetmek
de dogal olarak ka¢inilmaz olacak.

Post-truth olarak anilan yeni dénemde tarihgilik agisin-

11



dan problematik goériinen ii¢ ana konuyu inceleyecegiz.
Bunlardan ilki, tarihin ve tarihgiligin gelecegi konusundaki
riskler ve tehditler. Digeri, ilkiyle baglantili olarak tarihin
Oteden beri siyasiler tarafindan bir megruiyet araci olarak
kullaniliyor olmasinin giintimiizdeki durumu ve suistimal-
ler. Son olarak da yeni medyada iiretilen tarihsel bilginin
gercekliginin denetlenememesiyle ortaya ¢ikan, toplumsal
kutuplagmalara yol acan bilgi kirliligi. Bu ti¢ soruna ¢6ziim
getirmek icgin Ozellikle akademisyenler tarafindan tartisil-
masini saglayacak bir giindemin olusturulmasi, boylelikle
topluma dogru bilgi verilmesi noktasinda katk: saglanmasi
icin harekete gecilmesi ise bu ¢alismanin genel hedefi.

Bilindigi gibi teknolojik ilerleme agisindan bugiin inanil-
maz bir noktaya gelindi. Tarih agisindan bakarsak, bu stireg,
kaynak bollugunu beraberinde getirmis durumda. Bu se-
vindirici goriinse de bu bolluk ortaminda, tabiri caizse ina-
nilmaz bir kitlik da yasanmakta. Neyin dogru, neyin yanlis
oldugu noktasinda kafamizin karistigl, neye inanmip neye
inanmayacagimiz noktasinda bocaladigimiz bir deryanin
icinde nereye dogru yoneldigimizi bilmeden kula¢ atmak-
tay1z. Bunda sosyal medyanin ortaya ¢ikis: ve yayginlasma-
sinin biiytik bir rolii oldugu agik.

Sosyal medya ile iletisim ve bilgilenme kanallarimiz art-
mis olsa da biiytik bir bilgi kirliligiyle kars1 karsiya kaldig-
miz bir gercektir. Eskiden varolan mahallelerimizin yerini
bu sosyal aglar almig gibi gériinmektedir. Ozellikle Facebook
ve Twitter tizerinden her giin paylasilan ve insanda sagkinlik
yaratan yeni bir bilgi notu ile karsilasmamiz isten bile degil.
Bunlarin her birini aragtirmak ve teyit etmek igin higbiri-
mizin zamani ve imkaninin da olmadig: diistiniiliirse, bu
durum insanda gergegin neredeyse “buharlastig” duygu-
su yaratmaktadir. Yogun mesai i¢inde giinii bitiren insanin,
olagan dis1 akan bu “enformasyonla” basa ¢ikabilmesi, ya
iletisim aglariyla olan iligkisini tamamen koparmasiyla ya
da ¢ok daha elestirel baz1 6zellikler kazanmasiyla mimkiin
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gortinmektedir. Samimi bir paylagimla soylemek gerekirse,
bunun nasil yapilabilecegi sorusu, biiyiiyerek karsimizda
durmaktadir.

Yeni medya, geleneksel olanin aksine, demokratik bir
alan olarak goriiltiyor. Kadin-erkek, geng-yasli, egitimli-e-
gitimsiz, varsil-yoksul, zengin-fakir herhangi bir ayirim ya-
pilmaksizin isteyenin diledigini dile getirebildigi, bir “6z-
gurliik” alam olarak kabul ediliyor. Bu alanin milyonlarca
izleyicisi, takipgisi, yorumcusu ve kullanicist var. Ornegin,
en ¢ok kullanilan sosyal medya platformlarindan olan Fa-
cebook’un toplam kullanic1 sayisi iki milyarmn tizerinde.
Youtube i¢in bu rakam, bir buguk milyar. WhatsApp, Face-
Messenger, WeChat gibi uygulamalarin her birinin bir mil-
yarin lizerinde kisi tarafindan kullanildigy biliniyor. Instag-
ram kullanicis1 800 milyona, Twitter kullanicist 327 milyona
ulasmis durumda. Kitlelerin, televizyon karsisinda giinde
en az 6 saat gecirdikleri 6l¢timleniyor. Tiim bu platformlar
insanogluna haberin aninda tespiti ve paylasimi konusunda
daha evvel esi benzeri goriilmemis olanaklar sagliyor. An-
cak bu platformlar sadece ve sadece haber almak, haber ver-
mek, haberdar olmak, eglenmek, bilmek ve 6grenmek igin
kullanilmiyor. Cogu zaman sasirtmalk, ilgi cekmek, yonelt-
mek, yonlendirmek ve kutuplastirmak icin kurgulaniyor.

Tiirkiye’de, Facebook kullanici sayist 50 milyonu asmis
bulunuyor ve Statista’nin verilerine gore sosyal medya plat-
formlar: tilkemizde aktif olarak tanimlanmiyor. Bu platform-
lar tizerinden paylasilan bilgiler genellikle degistiriliyor
veya carpitiliyor. Tarihsel kisiler, kimlikler, bilgi ve belgeler
de bundan nasibini aliyor. Bunlarin bazilar1 toplumda bir-
lestirici bir etkiye neden olurken, daha da kétiisti bazi pay-
lasimlar kutuplagmalara sebep oluyor. Peki, yeni medyada
tarih neden bu kadar ragbet goriiyor? Hangi icerikler pay-
lasiliyor? Bu igerikleri kimler tiretiyor? Bu igerikler kimler
tarafindan paylasiliyor? Paylasilan bilgilere kimler maruz
kaliyor? Bu verilerin hatali, yanls, yaniltic1 ya da subjektif
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olmasi ihtimali nedir? Profesyonel tarihgilerin bu konuda-
ki hassasiyetleri nedir? Bu konuda elestirel bir bakis acisi
gelistirilmesi miimkiin olabilir mi? Elestirel tarih dersleri,
Ogrencilerin bugtinii daha iyi kavrayabilmelerine olanak
saglayabilir mi? Sorular, sorular...

Bu kitapla, post-truth ¢aginda gergegin pesinden kosan
tarihgilerin ve tarih severlerin yeni medya ve onun uzantila-
riyla nasil ytiz ytize kalacagi konusunda bir resim sunmaya
calistik. Yinelemek gerekirse, amacimiz bu yeni dénemin
veriye dayali olarak tiim boyutlariyla tartisiilmasina kap:
aralamak. Kitabin, bu ¢ercevede okuyucuya katki saglama-
sin1 dileriz.

Saygz ile...
Beyazit-Besiktas
Ocak- 2019
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TARIHIN DUNU VE BUGUNU!

“Gegmis, yabanci bir iilkedir: Orada her sey farkli yapilir.”
LP Hartley?

Denilir ki “Giinesin altinda soylenmemis soz yoktur.” Diger
bir deyisle yeni s6z sdylemek demek, aslinda unutulmus-
lar1 dile getirmek gibidir. Ge¢mis hakkindaki merakimiza
binaen s@ylenenler de dyle midir? Sanmiyoruz. Eger dyle ol-
saydi, gegmisi her defasinda yeniden diistinmek ve yazmak
imkanina nasil sahip olabilirdik? Ancak, burada gozden
kacirilmamasi gereken, ge¢misi her defasinda yeniden inga
etme zaruretinin ortaya ¢ikisi. Her donemde bu zaruret(ler)
belirdigi icin yeni gegmis(ler)in insasina yoneliriz. Her halii-
karda goreceli olan bu zaruretlerin gergekligi ayr bir tar-
tisma konusu. Ancak her defasinda yeniden inga ettigimiz
gecmisi, zaman iginde farkli yollar1 deneyerek gerceklesti-
ririz.

[1k filozof olarak kabul edilen Thales’ten giiniimiize, in-
sanligin “bilme” imkanlar1 arttik¢a bilme yollar1 da gesit-
lendi. Her bilmenin, kendi i¢inde bir tutarlig1 barindirmasi
disinda zamanin getirdigi gerekgelerle bicimlendigi 6n ka-
bultinden hareketle, bilme yolunun ancak zamani agisindan
bir gerceklik imkan sagladigini soylemek abartili olmaz. Bu
dénemin bilme imkanlarimin farklilasma nedenleri ise her

1  Bu bolimin olusturulmasinda su c¢alismalardan yararlanilmistir: Ahmet
Simsek, “Tarihsel Zaman, Degisim ve Sureklilik”, Tarih icin Metodoloji, Ed.
Ahmet Simsek, PegemA Yayinlari, Ankara, 2015, s. 9-15; Ahmet Simsek,
“Tarihsel Bilgiyi Ogrenim Siirecinde ‘Yapilandirmak’ Ne Derece Mimkiin-
diir?”, Egitim Felsefesi Ulusal Kongresi, (21-22 Kasim), Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakultesi, Ankara, 2013.

2 Leslie Poles Hartley (30 Aralik 1895 - 13 Aralik 1972). ingiliz romanci, kisa
oyku yazari. S6z, The Go-Between adli romaninin girisinden.
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zaman tartisma konusu olmustur. Ge¢misten bugiine “or-
tak bir insan dogasimin varligini kabul eden” hiimanist ya
da aydinlanmaci gortislere gore bunu ilerleme olarak kabul
etmek gerekir. Her ne olursa olsun insanligin gegmisten bu-
giine bir bilgi birikimi sagladig: gerceginden hareket edil-
diginde, donemlere gore bu birikimlerin artmasiyla ortaya
yeni bilme yol ve yontemlerinin ¢ikmast da kagimilmazdi.
Mecelle'nin deyisi ile “Ezmanin tagayyiirii ile ahkanun tagay-
yiirii inkar olunamaz.” Yani, zamamn degismesi (gecmesi) ile
sartlar da (kurallar da) degisir. Bu kurallarin degisimi elbette
ki bilme gerekgelerimiz kadar imkanlarinin degisimini de
beraberinde getirir. Zeki Velidi Togan'nin dedigi gibi “Ilim-
lerin inkisaf1 ile muvazi olarak ilimlerin metodlar1 da inki-
saf eder.”® Yani, bilimin gelismesiyle yontemler de gelisir.

Gecmisi inceleyen tarih de ele alindig1 her dénemde za-
manin bilme imkanlar1 ¢ercevesinde bigimlenmistir. Tarih
de yazilmaya baglandigr Antik donemlerden Orta Cag’a
birikimsel olarak, 19. yiizyildaki ulusquluktan giintimiize
ise hem birikimsel olarak hem de yontemsel olarak farkli-
lagsmistir. Bu farklilasmanin temelde iki faktérden dolay:
gerceklestigi sOylenebilir. Biri zamanin siyasi yapilarindaki
farklilagsma. Digeri ise yine bununla dolayl iligkili olan zih-
niyetin modernizm olgusunu temel alacak bi¢cimde yeniden
inga ihtiyaci. Yani modern bilime gore yapilanma geregi. Bu
cercevede tarihin Antik Cag'in goreli tecriibi ve spekiilatif
bilgisinden, Orta Cag’'in dini temelli zihniyetine bir gegis
yasanmistir. Genelde tarihsel bilgiyi bigilemdiren hassasi-
yetlerde bir degisiklik olusmus, bu stirecte hentiz yontemsel
biiytiik bir farklilik gerceklesmemistir.

Tarih alaninda asil kirilma, 19.ytizyilda ortaya ¢ikan ulus-
lasma stireglerinde tarihsel bilginin toplumsal dontistimi
saglamak igin aragsal kurgulanmasi1 yaninda modernitenin
bilme imkani olarak modern bilim i¢cinde konumlandiril-
masidir. Modern tarih olarak tanimlanacak bu geg¢misi yeni

3 Zeki Velidi Togan, Tarihte Usdl, s. 28.
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bilme imkani, bir yandan ulusculuk siireclerine katki saglar-
ken, diger yandan daha nesnel bir konumlanigla tiniversi-
te icinde bir kiirsti olarak belirmistir. Zaman iginde bilim
felsefesi alanindaki gelismelerle, 6zellikle 1960’ lardan sonra
modern bilimin pek ¢ok eksiklik ve agmazinin oldugu orta-
ya konulmus, bu da baz1 yeni bilme arayislarim beraberin-
de getirmistir. Tarih alan1 bundan ciddi bi¢cimde etkilenmis,
postmodern olarak tamimlanan yeni dénemdeki durumu
konusulmaya baglanmistir. Bu sebepten tarih ¢alisma ala-
ninin, modern ile postmodern dénemlerdeki algilanisini ve
durumunu, Tiirkiye 6rneginde irdelemek yerinde olacaktir.

Modern Tarih
“Nasilsa, oyle gostermek gerekir.”
Leopold Von Ranke

Konuya, o meshur soruyla baglamakta yarar goriiniiyor:
“Tarih nedir?” Bu sorunun cevabimi kendimizce vermek
miimkiinse de konu edinilenin herkesce farkli tanimlandi-
g1 sOylemek abartili olmaz. Tiirkiye’de en yaygin bilineni
ise liniversiteye giris smavlarinda ¢itkan tanimlamadir. Bu
tanim Oylesine genel bir kabul gérmiistiir ki neredeyse ta-
rih alaninda ¢alisan birine bile “Tarih nedir?” sorusunu yo-
nelttiginizde, belki bir hazirbulunusluk gostergesi, belki de
bir refleks olarak bu tanimi1 ezbere soyledigini, ardindan da
kendince bazi tespitler yaptigini géormek miimkiin olur. Bu
meshur tanim soyledir:

“Tarih, ge¢misteki insan topluluklarinin yasayiglarin, kiil-
tiir ve medeniyetlerini, birbirleriyle olan iligkilerini, yer ve
zaman gostererek, sebep sonug iliskileri icerisinde belgelere
dayali, objektif olarak inceleyen bir bilim dalidir.”

Bu tanim, ashinda tiim tanimlama eylemlerinde oldugu
gibi kaginilmaz olarak kendi i¢inde anlamsal bir sinir gizer
ve bir indirgeme yapar. Buna karsin tanimda yer alan un-
surlara bakildiginda; bunlarin “ge¢cmis”, “insan topluluklari-
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